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Sammanfattning

Inledning

Digitala verktyg dr ndgot som tar storre plats bdde i elevers vardag och i skolan. Skolverket
(2015) menar att eleverna far en djupare forstaelse for undervisningen om de far tillfille att
anvinda digitala verktyg i undervisningen. Léséret 2018/2019 blir det dessutom obligatoriskt
for alla ldrare att folja ldroplanens nya skrivningar kring digital kompetens vilket betyder att
digitala verktyg kommer ta dnnu storre plats i undervisningen. Matematik och svenska ar de
skoldmnen som har flest timmar i Skolverkets timplan och de berdrs dven av de nya
skrivningarna i laroplanen vilket gor de till tva intressanta amnen att undersoka.

Syfte

Syftet med studien &r att undersoka om ldrare har tillracklig kompetens kring digitala verktyg
for att genomfora undervisning i matematik och svenska enligt ldroplanens nya skrivningar
som blir obligatoriska lasaret 2018/2019.

Metod

Den metod som anvénds i studien ér kvantitativ metod dér enkét har varit verktyget for att
samla in data. Enkédten ar utformad pd en hemsida for webbenkaiter och riktar sig till larare
som arbetar pa lagstadiet. Den har delats ut till ldrare som dr medlemmar Facebookgrupper
och den har mejlats till 70 rektorer i Jonkopings 14n som i sin tur har mejlat den vidare till sina
anstéllda ldgstadieldrare. 100 besvarade enkéter har analyserats i resultatet.

Resultat

Resultatet av studien visar att de flesta tillfragade ldrarna inte ansag sig ha tillrackliga
kunskaper nér det kommer till anvandandet av digitala verktyg i matematik- och
svenskundervisningen. Det var dessutom fa som hade tillgang till en iPad eller en dator per
elev. Resultatet visar ocksa att iPaden och datorn inte anvénds pé alla de sétt som den
reviderade laroplanen uppmanar till i matematik- och svenskundervisningen. Det framgér
dven att tillgdngen till digitala verktyg paverkar om lararna har en positiv instillning till
digitala verktyg eller om de ser arbetet med digitala verktyg som problematiskt.
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INLEDNING

Digitala verktyg dr ndgot som tar en allt storre plats i barn och ungas vardag. Majoriteten av
alla barn har gjort sin internetdebut redan vid tre ars &lder och innehavet av surfplattor hos
barn har mingdubblats bara pa ett par ar (Statens medierad 2015, s. 4). Tekniken som barnen
tidigare bara har anvint i hemmet har nu forflyttats till skolverksamheten. Aven Skolverket
(2017a) menar att vi lever i en vérld dér digitalisering stindigt 6kar och darfor méste
utbildningen ocksa bidra till att eleverna utvecklar digital kompetens. Det ér lirarnas uppgift
att bidra till elevernas kunskapsutveckling, s& dven nér det kommer till digitala verktyg. I den
reviderade versionen av Ldroplan for grundskolan, forskoleklassen och fritidshemmet 2011
(Lgr 11, rev. 2017, s. 13) finns det ett uppsatt mal for att alla elever ska kunna ”anvinda sévél
digitala som andra verktyg och medier for kunskapssokande, informationsbearbetning,
problemldsning, skapande, kommunikation och ldrande,” nédr de 1dmnar grundskolan.

Enligt Skolverket (2015) skapar eleverna en djupare forstielse och ett storre intresse for
undervisningen om de fir arbeta med digitala verktyg. Det blir ett mer sjdlvstindigt arbete dér
eleverna far utforska och skapa sjidlva. Arbetet sker da d4ven pa en arena dir ménga elever
kénner sig sdkra. Det finns d&ven mojlighet till stérre variation och individanpassning i
klassrummet. Undervisningen kan bli mer aktuell och omvérlden kan inkluderas.

Men det ér inte tekniken i sig som forbattrar undervisningen utan det beror pa hur den
anvinds i undervisningen. Det kan finnas en fara med att anvinda digitala verktyg i
undervisningen utan att ha ett syftet med anvéndningen. Anvinds de digitala verktygen utan
syfte &r risken att de inte tillfor ndgonting nytt i undervisningen utan att de anvénds pd samma
satt som exempelvis ett traditionellt lairomedel skulle kunna goéra (Skolverket 2015).

En annan aspekt gillande digitala verktyg i undervisningen &r ldrarnas instéllning och
kunskap. Skolverket (2015) understryker att det kan finnas en ridsla hos lirare vid
anviandandet av digitala verktyg d& de kanske inte behérskar tekniken och att de kan kidnna att
de inte har samma kontroll 6ver innehallet nir de forflyttas till en annan plattform.

Den hér studien undersdker om ldrare har tillrdcklig kompetens kring digitala verktyg for att
kunna genomfora undervisning i matematik och svenska enligt laroplanens nya skrivningar
som blir obligatoriska ldasaret 2018/2019. Som ndmnts ovan syftar Skolverket till att digital
kompetens ska ta storre plats i undervisningen dels pa grund av att eleverna far en djupare
forstaelse for undervisningen men ocksé for att tekniken tar en allt storre plats i vart samhélle.
Det &r dérfor av intresse att undersoka hur ldrare anvinder digitala verktyg i sin undervisning
och om olika faktorer som alder och tillgéng till digitala verktyg paverkar. Matematik- och
svenskdmnet dr de &mnen som har flest timmar i Skolverkets (2017b) timplan och de &mnena
har dven fétt nya skrivningar om digital kompetens i den reviderade laroplanen. Det bidar till
att det dr intressant att undersoka just dessa skoldmnen.

Syfte

Studiens syfte dr att undersoka om ldrare har tillracklig kompetens kring digitala verktyg for

att genomfora undervisning i matematik och svenska enligt laroplanens nya skrivningar som
blir obligatoriska ldsaret 2018/2019.



Fragestallningar

* P4 vilket sétt anvinds digitala verktyg i matematik- och svenskdmnet for arskurs 1-3?
e Péverkar ldrarnas élder anvéndandet av digitala verktyg?

* Paverkar tillgangen till digitala verktyg undervisningen?

* Skiljer sig anvindandet av digitala verktyg &t i matematik- och svenskédmnet?



BAKGRUND

Skolverket har nyligen reviderat ldroplanen som blir obligatorisk att folja lasaret 2018/2019.
De reviderade delarna handlar frimst om digitala verktyg och hur de ska anvéndas i
undervisningen. Den hér studiens syfte ar att undersoka om larares kompetens kring digitala
verktyg ar tillrackliga for att genomfora undervisning enligt 1droplanens nya skrivningar. I
kapitlet foljer darfor forskning som presenterar olika perspektiv pa anvéindandet av digitala
verktyg i skolan. Positiva och negativa effekter av anvindandet har undersokts av olika
forskare, dven hur ldrare anvénder digitala verktyg och deras instillning till dem presenteras.
Kapitlet avslutas med en sammanfattning.

Laroplanen

Lisaret 2018/2019 kommer den reviderade laroplanen (Lgr 11 rev. 2017) vara obligatorisk att
folja. I den reviderade versionen finns det nya tilldgg som behandlar digital kompetens vilket
innebadr att digitala verktyg kommer behdva anvéndas i storre utstrickning. Digital kompetens
betyder att man har grundldggande fardigheter i anvindandet av digitala verktyg.
Férdigheterna bygger pa att man bland annat kan kommunicera, producera och bedoma med
hjélp av digitala verktyg (Forsling 2011, s. 78). Léroplanen syftar till att elever ska anvinda
sig av digitala verktyg bade i matematikundervisningen och svenskundervisningen. I
matematikdmnet ska undervisningen bidra med att eleverna utvecklar kunskaper i att anvinda
digitala verktyg for att bland annat kunna gora berékningar, tabeller, diagram och
undersokningar i matematiken. I svenskdmnet ska eleverna ha digital kompetens i storre
utstrdckning dn i matematikdmnet. Dar ska undervisningen syfta till att eleverna exempelvis
far skapa texter, skriva med digitala verktyg, skapa presentationer, kombinera texter med
olika medier, ta del av texter i interaktiv miljo, skapa texter med interaktiva funktioner, risker
med kommunikation i digitala medier, soka information pa webbplatser och via sokmotorer
samt ldra sig om kéllkritik (Lgr 11, rev. 2017, ss. 56, 253). Digitala verktyg innefattar den
digitala tekniken som anvénds i undervisningen som till exempel surfplattor, datorer,
interaktiva skrivtavlor, smarta telefoner, appar som finns tillgingliga pa internet och andra
digitala inldrningsverktyg (Haelermans 2017, s. 9). Det dr dessa verktyg som ldroplanen syftar
till att man anvinder sig av i undervisningen. Detta betyder att det kommer att stéllas stora
krav pd ldrarna och att de har tillricklig kompetens for att kunna anvénda digitala verktyg i
olika inldrningssituationer. Min egen studie har som syfte att undersoka just detta.

Positiva effekter av digitala verktyg i undervisningen

En-till-en &r ett begrepp som har blivit allt vanligare i svenska skolor de senaste aren. Det
innebadr att varje elev har tillgdng till antingen en dator eller en surfplatta/iPad. En-till-en
satsningen har okat drastiskt de senaste dren, 2013 hade 250 kommuner inlett eller planerat ett
inforande av en-till-en. Det finns ménga faktorer som har bidragit till att fenomenet har okat i
svenska skolor. Dels innehdller Lgr 11 flera krav pad anvéndning av IT i undervisningen och
dels utvecklas samhallets IT-anvéindning (Gronlund 2014, s. 11). I en studie av Woloshyn,
Bajovic och Maney (2017, ss. 9-10) diskuterar forskarna kring det faktum att det har blivit allt
vanligare med en-till-en anpassningar nir det kommer till digitala verktyg i USA. For de
yngre eleverna ér det iPads som anvénds i storst utstrickning dd de stora skdrmarna anses vara
anvindarvinliga for yngre barn. Aven om iPadsen ir anvindarvinliga for eleverna kan lirares
kunskap kring hur man ska anvénda dem vara en begrinsande faktor. Ménga lérare tycker att
det ar svart att veta vilka appar man borde anvénda i sin undervisning.

En stor fordel med en-till-en anpassningen dr individanpassningen som dr mojlig att gora.
Genom att anvénda sig av en-till-en i undervisningen behover inte eleverna arbeta med
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samma uppgift under en hel lektion, det dr lattare att byta uppgifter nér eleverna har en egen
iPad eller dator. Det gor ocksa att eleverna far tillfélle att trdna pé just det som eleverna
behover. Nir eleverna har tillgang till en-till-en blir det dven lattare for 14rarna att bedoma
eleverna och sedan 1dta var och en arbeta utefter sin forméga nir det kommer till bland annat
lasning (Woloshyn, Bajovic & Maney Worden 2017, s. 18). Det finns flera positiva effekter
av inforandet av en-till-en i svenska skolor, sittet att soka information pa har dr en av dem.
Man kan dessutom se att lirarkontakten med eleverna har 6kat. Eleverna upplever ocksa att
deras sjalvfortroende dkar genom att man kan presentera tydliga resultat i skolarbetet
(Gronlund 2014, ss. 13-14).

Som ndmnts ovan visar forskning att individanpassningarna som &r mojlig att gora med hjélp
av digitala verktyg dr en av de mest positiva effekterna géllande anvdndandet av digitala
verktyg i undervisningen. Det gér att automatisera uppgifter som &r kopplade till bland annat
multiplikation, addition och stavning. Eleverna som utvecklas mest av arbetet med digitala
verktyg ar de ldgpresterande eleverna (Haelermans 2017, ss. 11-13).

Negativa effekter av digitala verktyg i undervisningen

Digitala verktyg for inte bara med sig positiva effekter i undervisningen utan det kan ocksa
finnas en problematik kring integrationen av digitala verktyg. Det finns flera olika orsaker
som kan bidra till att en problematik uppstar kring anvéindningen av digitala verktyg. Lérare i
nagra kanadensiska skolor upplever att de har olika kunskaper nir det kommer till teknologi.
Detta bidrar till att ldrarna kénner sig osékra vid anvéndningen av digitala verktyg. Det finns
en ytterligare rddsla hos ldrarna vid anvéndningen av teknologi, ndmligen att tappa kontrollen
over innehéllet i undervisningen. Andra problemfaktorer kring integrationen av digitala
verktyg dr bristen pé utbildning och bristfdlligt stod fran organisationen. En annan
problematik som upptackts dr ldrares forméga att inkludera digitala verktyg i undervisningen,
att kunna gé fran teori till praktik. Alltsé att kunna ta den teoretiska kunskapen kring hur man
kan anvinda digitala verktyg i undervisningen till att faktiskt anvinda det praktiskt i
undervisningen. En till faktor &r bristen pd tillgdng till hdrdvaror och mjukvaror som é&r
aktuella dé teknologin stdndigt utvecklas. I de undersokta kanadensiska klassrummen har
eleverna inte tillgangen till en-till-en, det finns alltsa inte tillricklig med digitala verktyg
vilket innebdr att eleverna inte kan arbeta individuellt med ett digitalt verktyg (Saxena 2017,
s. 67).

Jan Hylén ir en forskare som gjort en forstudie at forskningsinstitutet Ifous, FoU skola och
Kommunforbundet Skane. Studien visade att trots att man i svenska skolor har stor tillgéng
till datorer och internetuppkoppling jamfor med andra europeiska lander &r inte anvindningen
mer frekvent. Det gar att se ett monster i vilka skoldmnen datorerna anvénds mest, det &r i
svenska och samhillskunskap. I de &mnena anvidnds datorerna framst till att soka information
och gora redovisningar. Den ldgsta anvindningen sker i sprakdmnen och matematik. Svenska
larare har relativt hogt sjdlvfortroende nar det kommer till IT-anvdndning medan elevernas
sjdlvfortroende &r splittrat. Deras tillit till sin egen forméga ligger ldgre 4n genomsnittet i
Europa for elever pa hogstadiet och gymnasiet (Hylén 2013, ss. 15-16). Andra negativa
effekter man sett med inforandet av en-till-en &r att arbetet for ldrarna har 6kar och det har
dven medfort stora kostnader for skolorna. Det enskilda arbetet for eleverna har ocksa dkat
och bade elever och ldrare upplever att en stress kring skolarbetet har uppstatt sen man
borjade arbeta med en-till-en (Gronlund 2014, ss.14-15).



Ett forandrat arbete

De digitala verktygen kan anvéndas pé flera olika sitt vilket betyder att de inte styrs av ett
specifikt skoldmne, det i sig innebdr att digitala verktyg kan leda till ett foréndrat arbetssitt.
Pa en iPad kan exempelvis kamerafunktionen anvéndas for att fotografera och filma, det finns
dven appar for att till exempel skapa bocker. Syftet med att anvdnda iPaden som ett verktyg i
undervisningen &r for att eleverna bland annat ska ldra sig om problemldsning,
kommunikation men &ven for att planera kring sitt eget ldrande. I en kanadensisk studie menar
forskare att undervisningen blir elevcentrerad da eleverna fér testa sig fram vid arbetet med
digitala verktyg. Larandet sker pa flera olika plan vid anvindandet av en iPad d& den kan
anvindas i alla skoldmnen (Lu, Ottenbreit-Leftwich, Ding & Glazewski 2017, ss. 160-161).
Samma studie visar att genom ett arbete med iPaden 1 klassrummet upplever bade elever och
larare att de far mer sjdlvfortroende nir det kommer till teknikanvandandet. Undervisningen
blir bade problemldsningsfokuserad och elevcentrerad. Larandemiljon bidrar till att eleverna
utvecklar fardigheter som krévs i det tekniksamhéllet vi lever i idag.

Aven Tallvid (2015, ss. 126-128) menar att inforandet av datorer i klassrummet forédndrar hur
eleverna arbetar. Att standigt ha tillgang till internet forandrar hur arbetet i klassrummet ser
ut. Det innebdr att eleverna kan spela spel och surfa under lektionstid men de hinner
fortfarande utfora sitt skolarbete. Eleverna gor med andra ord mer av allt under lektionerna.
Det har ocksé fort med sig att kravet pé tillgdng till information har 6kat, eleverna nojer sig
inte langre med den information de far frén ldraren utan internet fir en viktig roll i
informationssokandet. Tallvid menar da att detta for med sig att eleverna har stérre behov av
undervisning i kéllkritik och hur man sdker information pa internet. I och med att eleverna
kan soka egen information utmanar de ocksa lararens roll 1 klassrummet.

Lararens anvandning och installning till digitala verktyg

En studie utford pa svenska ldrare visar att unga ldrare anvénder digitala verktyg i hogre grad
i sin undervisning &n dldre lirare. Forskarna menar att det kan ses som en generationsfraga
och att det inte ar speciellt forvinade att det &r yngre ldrare som anvénder digitala verktyg i
storst utstrackning. De menar ocksa att glappet formodligen kommer minska med tiden. Ett
annat glapp som finns &r tillgdngen till digitala verktyg. Studien visar att unga larare med hog
tillgang till digitala verktyg pa arbetsplatsen dr de som ocksé anvénder det allra mest och har
mest kunskap. Forskarna menar dock att tillgadngen i sig inte gor att ldrarna automatiskt kan
anvinda de digitala verktygen. Som ldrare maste man fa utbildning i hur man faktiskt
anviander dem (Persson & Thunman 2013, ss. 166-167).

Tallvid (2016, ss. 514-515) har undersokt larares ovilja till att anvdnda datorer 1
undervisningen. Lérarna anvinde datorer regelbundet utanfor klassrummet och var positiva
till det men visade en ovilja att anvdnda datorer i undervisningen. Studien visade att lirarna
har bristande kunskaper i att anvdnda datorerna i undervisningssyfte och Tallvid menar att det
visar att ldrare &r 1 behov av stindig fortbildning kring digitala verktyg. Lérarna i studien var
dven rddda for att tappa kontrollen 6ver innehéllet under lektionerna och att deras brist pa
kunskap betyder att rollerna mellan elever och ldrare forédndras. Lararna sade ocksa att
anvindandet av datorer i klassrummet gor att lektionerna blir oférutsdgbara och anvandningen
av datorer skedde darfor inte varje dag. Studien visade att lirarna hade problem med att hitta
material som passade undervisningen vid anvdndandet av datorer. Lararna argumenterade
dven fOr att tidsbristen utgjorde ett problem. Forskaren kommer dérfor fram till att ldrarna
behover hjilp och stottning nér det kommer till internetbaserade laromedel da de studerade
lararna inte kénner att det har tid att sjdlv leta upp material.
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Sammanfattning av anvandningen av digitala verktyg

I och med fordndringarna som kommer att ske i Lgr 11 kommer det vara obligatoriskt att
arbeta med digitala verktyg i undervisningen och det gar att se bade fordelar och nackdelar
med att digitala verktyg tar allt storre plats i undervisningen. Det finns bade problematik kring
att man har tillgéng till en-till-en (Woloshyn, Bajovic & Maney Worden 2017) och en
problematik kring att man inte har tillging till en-till-en (Saxena 2017). A ena sidan skapar
det mojlighet till individuellt arbete och utveckling (Woloshyn, Bajovic & Maney Worden
2017), & andra sidan blir skolarbetet allt mer individualiserat. Eleverna stiller hogre krav pa
undervisningen da de sjdlva kan vara med och paverka allt mer (Gronlund 2014).

Det finns ocksd manga mojligheter med anvindandet av digitala verktyg i undervisningen. De
kan utvecklas pa nya innovativa sitt som inte varit mojliga pa samma sétt tidigare. Till
exempel genom att skapa filmer, musik och bocker pé ett nytt sétt. Eleverna kan dessutom bli
mer delaktiga och medvetna kring sitt eget ldrande (Lu, Ottenbreit-Leftwich, Ding &
Glazewski 2017). Men det ér inte sjdlva anvindandet av digitala verktyg som gor
undervisningen lyckad. Lirarna maste kénna sig trygga med anvindningen och de maste ha
kunskap om hur man ska anvinda verktygen i undervisningen. Tillgangen i sig for inte med
sig att eleverna lér sig och att undervisningen blir lyckad (Tallvid 2016, Haelermans 2017).

Det finns dven fler kénslor kopplade till den digitala anvéindningen sa som stress, lagt
sjalvfortroende och radsla for den fordndrade ldrandesituationen (Saxena 2017, Tallvid 2015).
Sammanfattningsvis sa vicker den nya digitaliserade skolan ménga kanslor hos bade ldrare
och elever.



TEORI

Inledningsvis behandlar detta kapitel forhdllandet mellan Deweys syn pé skolan och hur
teorin kan anvindas fOr att analysera resultatet av denna studie. Sedan foljer en beskrivning av
Deweys teori om skolan, hemmet och individen.

Studiens forhallande till Dewey

Deweys syn pé skolan och ldrandet &r applicerbar pa denna studie da han ansag att eleverna
ska motas av praktiska element i skolans verksamhet. Digitala verktyg gar i skolans kontext
att se som ett praktiskt verktyg som pa ett nytt sitt appliceras pa undervisningen. Dewey lade
dessutom stor vikt vid sambandet som ska finnas mellan skolan och hemmet. Aven liroplanen
menar att undervisningsinnehéllet ska vara vardagsnira. Digitala verktyg &r idag vanligt
forekommande i elevernas vardag. Som ndmnts tidigare har majoriteten av alla barn gjort sin
internetdebut vid tre ars dlder och innehavet av surfplattor har méngdubblats pé bara ett par ar
(Statens medierad 2015, s. 4). Det betyder att de flesta barn har erfarenhet av anvéindandet av
digitala verktyg vilket gér att koppla till Deweys tankar om att skolan ska ta tillvara pa
elevernas erfarenheter frdn hemmet. Han beskrev ocksa att det skapas en klyfta mellan skolan
och arbetslivet. I dagens samhille ar digitala verktyg som iPads och datorer en del av manga
arbeten vilket betyder att anvéindandet av digitala verktyg blir som en bro mellan skolans
verksamhet och det kommande arbetslivet. Aven Deweys tankar kring att eleverna behdver
vara aktiva, kreativa och prova sig fram i undervisningen gér att applicera i denna studie dé
digitala verktyg ger eleverna mojlighet till att vara aktiva och delaktiga i sitt eget ldrande.
Studien utgdr fran lararnas perspektiv pa hur de uppfattar och anvénder digitala verktyg i
undervisningen. Detta for att undersdka om de erbjuder eleverna en varierad undervisning
med hjilp av dessa verktyg, dér eleverna far vara just aktiva och delaktiga.

Skolan och individen

Dewey (2004, ss. 19, 48) lade stor vikt vid att skolan skulle ge varje enskild elev mojlighet till
utveckling och att utbildningen skulle syfta till att eleverna skulle méta praktiska problem
som kunde uppstd i samhillet. Han menade ocksa att den uppdelning som finns mellan teori
och praktik maste upphéra. Aven nir nigonting praktiskt utfors méste teoretiska kunskaper
anvéndas for att forstd vad man gor, alltsa gar de olika typerna av kunskaper hand i hand.
Utbildning och skola ska enligt Dewey ses som en social process, alltsd som en del av
sambhéllslivet. Skolan ska dérfor inte ses som en forberedelse for det kommande livet utan bor
ses som en process i livet. I relation till Deweys tankar dr det intressant att undersdka om
larare anvénder teoretiska kunskaper i kombination med praktiska, i det hér fallet att anvénda
digitala verktyg. Darfor undersoker denna studie hur digitala verktyg anvénds och om ldrarna
har de kunskaper som behovs for att bedriva undervisning med hjélp av digitala verktyg.

Utbildningen av individen borjar redan vid fodseln enligt Dewey (2004, ss. 46-48).
Minniskan sétts in i ett socialt ssmmanhang redan som liten och formas sedan stindigt av
omgivningen. Dewey skrev om tva utbildningsprocesser, den psykologiska och den sociala.
Den psykologiska utbildningsprocessen dr den som dr mest grundldggande dé den handlar om
ett barns begdvning och instinkter. Dewey menade att man i skolan maste anpassa
utbildningen efter elevernas instinkter och begavning om ett meningsfullt l1drande ska ske.
Den sociala utbildningsprocessen behdvs for att ge ménniskan en uppfattning om vad
utvecklingen syftar att anvéndas till. De tvéd processerna ska ses som jdmlika, den ena dr inte
overordnad den andra da de kompletterar varandra. Dewey menade att man kunde gora detta
genom att ta tillvara pa elevernas intressen, vanor och kapacitet och omsitta det till utbildning
som bidrar med kunskaper som passar in i ett socialt sammanhang. Léraren ska enligt Dewey
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vara en del av gruppen och vara den som véljer ut det som ar ldmpligt for eleverna att ldra sig.
Digitala verktyg har blivit en stor del av médnniskors vardag, bdda barn och vuxnas. Dewey
menade att man ska ta tillvara pa elevernas intresse och vanor vilket man kan gora vid arbetet
med digitala verktyg. Det dr darfor relevant att studera hur eleverna anvénder digitala verktyg
och hur ofta de gor det i matematik- och svenskundervisningen.

Skolan och hemmet

Enligt Dewey behovde det finnas ett samband mellan hemmet och skolan. Utbildningen ska
ha sin utgédngspunkt i elevernas egna intressen och aktiviteter som sker pa fritiden. Han
menade att eleverna behover vara kreativa, aktiva och prova sig fram i klassrummet. Ett sdtt
att vara aktiv och kreativ pd ar att anvinda digitala verktyg pa olika sétt i undervisningen. Det
ar forst nér eleverna far tillfalle att gora detta som de kan ldra och forsta. Nar undervisningen
knyter an till elevernas vardagsliv utanfor skolan underldttar deras inldrning i skolan dé de
inte behdver vécka helt nya intressen. Eleverna kinner sig meningsfulla och som ldrande
varelser forst nir deras erfarenheter tas tillvara pa i undervisningen (Dewey 2004, ss. 94-96).
Manga elever har erfarenhet av anvindandet av datorer och iPads utanfor skolans vérld.
Darfor dr det ett arbetssdtt som skulle kunna ta tillvara p elevernas erfarenheter i
klassrummet. Denna studie undersoker déarfor pa vilket sétt eleverna far tillfille att arbeta med
digitala verktygen i matematik och svenskdmnet.

En problematik med skolan enligt Dewey var att det eleverna lér sig i skolan varken kan
kopplas till vad eleven gor utanfor skolan, i samhaéllet eller till hemmet. Skolan blir en
isolerad plats didr man inte tar hénsyn till den enskilda individens erfarenheter fran hemmet
eller det omgivande samhéllet. Dewey menade ocksa att det inte fanns en naturlig koppling
mellan skolan och arbetslivet vilket kan skapa en klyfta mellan de bada. Det &r skolans
uppgift att se till att det finns en naturlig vdg mellan skolan och det kommande arbetslivet dér
eleverna forviantas hamna. Deweys (2004, ss. 97-98) huvudsakliga syfte med dessa
standpunkter var helt enkelt att eleverna ska kunna ta med sina kunskaper fran hemmet till
skolan och sina kunskaper fran skolan och applicera de i hemmet. Detta géiller vare sig det
handlar om matematikkunskaper eller om matlagning. Det dr dérfor intressant att undersoka
hur eleverna far arbeta med digitala verktyg i matematik och svenskundervisningen. De nya
skrivningarna i laroplanen som handlar om digital kompetens och kan ses som ett steg att
forena bade skolan och hemmet men dven skolan och arbetslivet dd digitala verktyg anvénds i
storre utstrackning i de allra flesta arbeten. For att undersoka hur digitala verktyg anvénds i
matematik och svenskundervisningen har en enkétundersokning utforst bland ldrare som
arbetar med elever i drskurs 1-3. For att kunna undersoka vad eleverna far tillfdlle att arbeta
med ar det lampligt att undersoka hur lararna sjilva anger att de undervisar med hjilp av
digitala verktyg.



METOD

I den hér studien har kvantitativ metod anvénts och enkéter har varit verktyget. Syftet med
studien dr att undersoka om larare kunskaper kring digitala verktyg ér tillrickliga for att
arbeta med dessa i matematik- och svenskundervisningen enligt laroplanens nya skriviningar.
Genom att anvdnda enkédt som verktyg for att studera syftet var det mojligt att na ut till en stor
population respondenter i form av ldrare som undervisar pa lagstadiet.

Enkatutformning

Enkéten som é&r skapad till studien riktar sig till populationen ldrare som arbetar med
arskurserna 1-3. Den inleds med en rad bakgrundsfragor kopplade till respondentens
utbildning, yrke och om privat anvindning av digitala verktyg. Sedan foljer 15 frigor som é&r
kopplade till hur digitala verktyg anvédnds i matematikundervisningen och 15 likadana fragor
som handlar om hur man anvénder digitala verktyg i svenskundervisning. Enkéten avslutas
med nigra attitydfrdgor och en dppen fraga dir respondenterna kan limna en kommentar till
enkéten. Trost (2001, s. 90) menar att ordningsfoljden pa frigorna i ett frigeformulér ar
viktigt for att det ska vara logiskt for respondenten nér hen besvarar fragorna.

Enkéten bestar av en rad olika fragor. Det dr sakfragor, attityd och asiktsfragor, 6ppna fragor,
flervalsfragor och envalsfragor. Sakfragor ar frigor dar man undersoker faktiska forhillanden
som till exempel kon och alder. Attityd och asiktsfragor ar fragor dir det finns pastdendesatser
med olika svarsalternativ som ligger pa en skala. Skalan kan ha alternativ som ofta eller
sillan. Oppna fragor #r sddana fragor dir respondenten uppmanas skriva ett eget svar utan
svarsalternativ. Det finns ocksa 0ppna foljdfrdgor dar respondenten uppmanas kommentera
foregdende fraga. Flervalsfragor och envalsfragor innebir att respondenten kan kryssa i ett
svar pa en fraga eller kryssa i flera svar pa en fraga (Trost 2001, ss. 63-79).

Urval

For att nd ut med enkiten till ett stort antal respondenter lades enkdten upp i ldrargrupper pa
Facebook. Enkéten skickades ut i grupperna Matematik F-3 och IKT-verktyg som har knappt
14000 medlemmar respektive drygt 9000 medlemmar. Trots det hoga antalet medlemmar var
responsen 14g med endast 10 besvarade enkiter pa tva dagar. For att na ut till fler larare
mejlades enkéten till 70 rektorer i Jonkopings lén for att be dem skicka enkéten till sina
anstillda lagstadieldrare. Rektorernas mejladresser hittades pa skolornas hemsidor. Av de 70
rektorerna som kontaktades svarade 17 att de skulle skicka enkiten vidare till sina anstéllda.

Bortfall

Enkiten var aktiv i en vecka, d& var drygt 100 enkéter besvarade. Med tanke pa hur minga
medlemmar Facebookgrupperna har och antalet rektorer som blev mejlade gar det att
konstatera att ett fital personer besvarade enkéten. Det kan finnas flera anledningar till att
personer valde att inte besvara enkéten. Tidsaspekten kan vara en faktor och enkitens langd
kan vara en annan faktor. Det faktum att enkéten var internetbaserad kan ocksa paverka
antalet respondenter da enkéten inte 1imnas ut personligen. I det hir sammanhanget ar det
svart att prata om ett bortfall da det 4r omdjligt att veta hur ménga som tar del av enkéten. Det
gér att sammanfatta det som att enkéten troligtvis nddde ut till en stor population men att
endast ett fatal valde att besvara den.

I de besvarade enkéterna finns ett internt bortfall. Det ena interna bortfallet dr enkéter som
plockats bort pd grund av att respondenterna endast besvarat ett fatal fragor i enkéten. Det var

sju enkéter som plockades bort pa grund av detta interna bortfall. Det andra interna bortfallet
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ar enkéter dér respondenter svarat pa stora delar av enkdten men inte slutfort den. Dessa ér
inte bortplockade men det skapar ett bortfall i den totala redovisningen av enkéten.

Genomforande/analys

For att sammanstélla svar och gora olika analyser av de insamlade enkéterna har
statistikprogrammet SPSS anvénts. I programmet matas variabler och vérden in. Man kan
sdga att variablerna dr fragorna eller pastaendena i frageformuléret och virdena ér
svarsalternativen. Variablernas virden bestér av olika skalnivaer.

For att kunna analysera den kvantitativa datan kan man anvénda sig av olika typer av
analyser. | resultatkapitlet presenteras olika typer av analyser, univariat, bivariat och
multivariat analys. En univariat analys redovisar vérdet frdn en variabel i taget. Det ér alla
“vanliga” tabeller som redovisas i resultatet. Det presenteras ocksd analyser som visar pa
samband mellan tva olika variabler, det kallas for bivariat. Detta redovisas genom korstabeller
och korrelationsanalyser. En korstabell visar en kombinationer av virden pa tva olika
variabler. Korrelationsanalyser anvinder man for att undersoka hur starkt sambandet &r
mellan tva variabler (Christoffersen & Johannessen 2015, ss. 173-179). I resultatet gors det
for att visa samband mellan olika attitydfragor dér tva fragor i taget testas.

Attitydskalans korrelationer mellan pastdenden har analyserats enligt Pearsons
produktmomentkorrelation. Det betyder att man undersdker samband mellan olika
pastaenden. Sambanden méts genom en korrelationsberdkning. Hur stor signifikansen ér
anger man med en eller tvd stjdrnor. En stjdrna betyder att det dr en signifikans pa 95% och
tva stjérnor betyder att det dr en signifikans pd 99%. Fler stjdrnor betyder hogre trovérdighet.
Nir ett positivt tal visas i tabellen betyder det att det finns en positivt samband och ett negativt
tal visar ett negativt samband mellan pastdendena (Johnsson 2007, ss. 211-213).

En annan tabell som skapats for att analysera pastaendena i attitydskalan dr en tabell som
redovisar medelvédrden och standardavvikelser. Medelvérdet visar just medelvirdet pa hur
respondenterna svarat pa attitydskalan. Standardavvikelser redogor for hur stort
spridningsmadttet dr pa skalan. Om standardavvikelsen dr hog indikerar det att respondenterna
har svarat olika pa skalan, dr standardavvikelsen dédremot lag har respondenterna svarat
ungefar lika (Stukat 1993, ss. 40-42).

Reliabilitet och validitet

For att forsékra att forskning har hog validitet ar det viktigt att studien undersoker det man har
1 syfte att undersoka. I denna studie betyder det att enkitfrdgorna dr utformade pa ett séitt som
g0r att fragorna och svarsalternativen gor det mojligt att besvara studiens syfte (Thurén 2013,
s. 26). Fragorna i en enkit ska vara entydiga, relevanta och enkelt utformade (Christoffersen
& Johannessen 2015, s. 157). For att sékerstélla att fragorna och svarsalternativen i enkédten
var utformade pa ett tydligt sétt utférdes en pilotstudie pa ett fital larare. I pilotstudien
uppticktes detaljer som stavfel och felformuleringar vilket dndrades innan den slutgiltiga
enkdéten skickades ut.

Som forskare behdver man dven forhalla sig till reliabilitet i sin forskning vilket innebér att
forskningen &r tillforlitlig. Med andra ord betyder det att studien har utforts pa rétt sétt
(Thurén 2013, s. 27). For att garantera den hér studiens reliabilitet har alla variabler och
véirden fran enkiterna forts in i programmet SPSS. Det betyder att risken for att enkdtsvar
forsvinner minskar avsevért, rena raknefel undviks da det ar ett program som riaknar och
dessutom gar det att méta reliabiliteten pa virdena.
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Etik

Vetenskapsradet har olika etiska krav som forskare behdver forhalla sig till. I denna studie ér
det konfidentialitetskravet, informationskravet och nyttjandekravet som har varit aktuella.
Konfidentialitetskravet har uppfyllts genom att respondenter i undersdkningen ar anonyma,
det gér inte att spara vilka som har deltagit. Informationskravet har uppfyllts da alla
respondenter informerats om att deltagandet &r frivilligt genom ett missivbrev (se bilaga 2) i
borjan av enkiten. Nyttjandekravet innebar att materialet som dr insamlat till studien, i det hér
fallet enkétsvaren, enbart far anvédndas till denna studiens syfte. Materialet far inte heller 1dnas
ut till ndgon annan forskningsstudie (Vetenskapsradet 2002, ss. 7-14). Alla dessa krav ar
uppfyllda.

Som forskare ska man ha ett etiskt forhallningssétt. Det etiska forhallningsséttet ska
appliceras pé bade forskningens inriktning och pa genomforandet av forskningen.
Forskningsetik handlar om hur deltagare blir behandlade. Deltagare far exempelvis inte bli
krinkta genom forskningen (Vetenskapsradet 2011, s. 16). Den hir studien tar hansyn till
forskningsetik genom att enkétfragorna inte berdr ett kdnsligt amne som skulle kunna krénka
respondenterna.
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RESULTAT

I f6]jande kapitel presenteras resultatet i form av tabeller och 16pande text. Kapitlet borjar
med att redovisa bakgrundsfragor foljt av tabeller som visar hur digitala verktyg anvénds.
Kapitlet avslutas med tabeller som redovisar attitydfrdgor i form av medelvirde och
korrelation samt respondenternas ovriga synpunkter.

Bakgrundsfragor

I den hir undersokningen deltog 100 ldrare, 89 av dessa besvarade hela enkéten. 96% av
deltagarna var kvinnor. Av de 100 ldrarna var 95% utbildade till grundskollérare, resterande
var utbildade forskolldrare, specialldrare eller outbildade. Deras verksamma ar som ldrare
varierade fran 1 till 43. De flesta lidrarna arbetar i en arkurs 1. Majoriteten av alla tillfragade
larare hade behdrighet att undervisa i matematik och svenska. Det var endast 3% av
respondenterna som saknade behorighet i &mnena.

Niér det kommer till utbildning inom digitala verktyg var det 36% som angav att de fatt det i
sin grundutbildning. Hela 85% angav att de fatt fortbildning inom digitala verktyg pa
arbetsplatsen. Dessutom angav 91% av de tillfrdgade att de upplevde att arbetsgivaren
foresprékar anvindandet av digitala verktyg i undervisningen.

Lararnas kunskaper

Enkiten riktar sig till larare for att ta reda pa om och hur de anvénder digitala verktyg i
matematik och svenskundervisningen. En viktig fraga i enkéten handlar dérfér om ldrarna
tycker att deras kunskaper kring digitala verktyg ér tillrdckliga. Lararnas svar redovisas i en
korstabell dér svaret pa pastdendet har jamforts med deras alder uppdelat i tredjedelar.

Tabell 1. Kunskaper kring digitala verktyg satt i relation till alder. Svar i procent.

Mina kunskaper kring 23-35 ar 36-47 ar 48-67 ar
digitala verktyg ar

tillrdckliga

Ja 56 % 39 % 29 %
Nej 44 % 61 % 71 %
Summa 100 % 100 % 100 %

Tabell 1 visar att 56 % av lararna mellan 25-35 &r har svarat att de aser sig ha tillrdckliga
kunskaper kring digitala verktyg. Det dr 39% bland lararna i aldrarna mellan 36-47 ar som
kryssat for samma svarsalternativ. Bland ldrarna i 8ldrarna 48-67 dr det enbart 29% som
angett att de har tillrackliga kunskaper.
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I enkiten ombads respondenterna att limna en kommentar kopplat till pastdendet om deras
kunskaper kring digitala verktyg ér tillrdckliga. Pa frdgan om man anser sig ha tillrackliga
kunskaper kring digitala verktyg kunde respondenterna bara svara ja eller nej. Manga av de
som svarade nej pa fraigan kommenterade att man aldrig blir fullérd och att man sténdigt
behover utveckla sina kunskaper. De uttryckte exempelvis “Finns mycket att lara!!” och ”Det
ar viktigt att fortbilda sig for att hinna med i den digitala utvecklingen, eftersom den dndrar
sig hela tiden”. Flera uttrycker dessutom att de gérna vill ldra sig mer nir det kommer till
vissa appar och specifika omraden, exempelvis ”Det finns alltid mer att utveckla for att
komma lédngre med barn i behov av stdd. T.ex. behover jag bli kunnig i vilka appar som &r
bittre &4n andra. Jag testar mig fram just nu.”.

Det finns ocksé de som svarade ja pa foregaende fraga, att de upplever att deras kunskaper ar
tillrdckliga. En respondent menar att ’Mina kunskaper ar mer n tillrdckliga, eleverna
anvinder ofta digitala liromedel.” och en annan uttrycker “Eftersom man ar uppvuxen i den
véarlden med tekniska prylar kinner jag att jag kan dem rétt bra. Sen &r det sjdlvklart bra med
fortbildning om man ska jobba med néagot speciellt.”.

Anvandning av iPad och dator i undervisningen

I enkéten finns det fragor som handlar om hur eleverna anvinder iPad och dator i matematik
och svenskundervisningen och hur ofta de gér det. Nedan visas forst univariata analyser i
form av frekvenstabeller och sedan bivariata analyser i form av korstabeller. I tabell 2 och 3
anges svaren i procent och absolut frekvens som visar antal personer som svarat da dessa var
flervalsfragor i enkéten.

Tabell 2. Hur anvénder eleverna iPads i matematik- respektive svenskundervisningen? Svar
anges 1 procent, relativ frekvens. Inom parentes anges absolut frekvens.

Hur anvander eleverna Svenska Matematik
iPads?

Kamera 22 % (20) 12 % (12)
Soékverktyg 30 % (27) 11 % (11)
Skrivverktyg 56 % (51) 17 % (17)
Program kopplat till 48 % (44) 49 % (47)
ldromedel

Féardighetstraning 55 % (55) 71 % (69)
Anvénds ej 9 % (9) 20 % (19)

Tabell 2 visar skillnader pa hur eleverna anvander iPaden i matematik och svenskdmnet. Man
kan se att det ar betydligt farre elever som anvander iPaden som kamera, sokverktyg och
skrivverktyg i matematikundervisningen jamfort med svenskundervisningen. Det eleverna
anvinder iPaden till mest dr program kopplade till 1dromedel och fardighetstrianing i bada
dmnena. | matematiken anvinds iPaden framst for fardighetstraning. Det dr 9% respektive
20% som aldrig anvénder iPad i undervisningen.
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Tabell 3. Hur anvinder eleverna datorer i matematik- och svenskundervisningen? Svar i
procent och absolut frekvens inom parentes.

Hur anvénder eleverna Svenska Matematik
datorer?

Soékverktyg 17 % (15) 4% (4)
Skrivverktyg 30 % (27) 3 % (3)
Program kopplat till 19 % (17) 27 % (26)
laromedel

Féardighetstraning 31 % (28) 34 % (32)
Anvénds ej 51 % (46) 58 % (55)

Tabell 3 visar att majoriteten av ldrarna har angett att eleverna inte anvénder datorer i ngot
av dmnena svenska (51%) och matematik (58%). Det ménga lararna angett att eleverna
anvander datorerna till i svenskundervisningen r for att skriva (30%) men det dr ocksé det
respondenterna har angett att eleverna anviander datorn till minst i matematikdmnet (3%). |
matematikdmnet anvénds datorerna istéllet framst for fardighetstraning (34%), dven 1
svenskdmnet anger manga respondenterna att datorerna anvands till detta (31%). Datorn kan
anvindas for program som &r kopplade till liromedel, i matematik dmnet ar det fler (27%)
som anger att de anvinder datorn for detta &n i svenskdmnet (19%). Det dr fa respondenter
som angett att datorn anvidnds som sokverktyg i matematikdmnet (4%) och storre andel som

angett att eleverna anvidnder datorn for detta syfte i svenskdmnet (17%).

Tabell 4. Hur manga iPads och datorer finns tillgéngliga i klassrummet? Svar i procent.

Hur manga iPads finns Hur manga datorer finns
tillgangliga i klassrummet? tillgangliga i klassrummet?
0 10 % 32 %
1-5 24 % 48 %
6-10 36 % 13 %
en-till-en 30 % 7 %
Summa 100 % 100 %

Tabell 4 visar hur ménga Ipads respektive datorer som ldrarna angett finns i klassrummet.

10% av ldrarna har angett att de inte har tillgang till ndgra iPads i klassrummet och 29% har
angett att de har tillgang till en iPad per elev. Resultat av enkédten visar att det &r firre som har
tillgang till datorer i sina klassrum &n Ipads. Det &r enbart 7% som har tillgang till en dator per
elev. Eleverna har storre tillgang till en-till-en nér det kommer till iPads (29%) 4n datorer. Nar
det kommer till iPads har de flesta (35%) tillgang till 6-10 stycken och flest har angett att de
har tillgéng till 1-5 datorer (48%).
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Tabell 5. Hur ofta anvédnder eleverna iPads i undervisningen, satt i relation till lirarnas alder.

Hur ofta anvander 23-35 ar 36-47 ar 48-67 ar
eleverna iPads i

undervisningen? matematik svenskal matematik svenska | matematik svenska
Ofta 20 % 52 % 45 % 63 % 29 % 32 %
Séllan 80 % 48% 55 % 37% 71 % 68%
Summa 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Tabell 5 visar hur ofta ldrarna angett att eleverna anviander iPads i matematikundervisningen.
Alternativen ofta och sillan dr sammanslagningar av sex valbara kategorier fran enkéten. De
alternativen ar flera génger varje dag, en gang om dagen, flera ganger i veckan, en gang i
veckan, ndgon ging i manaden och aldrig. De tre fOrsta alternativen har slagits samman till
ofta och de tre senare som sdllan. Detta géller dven for tabell 6. I tabeller gir det att utldsa att
iPaden anvinds oftare i svenskundervisningen. I matematikdmnet dr det bade de yngsta och
de dldsta lirarna som anger att eleverna anvénder iPadsen mest séllan. Tabellen visar ocksa att
eleverna anvénder iPad oftare i svenskdmnet 4n matematikdmnet. Lararna som tillhor
aldersgruppen 37-47 dr de som anvénder iPad allra mest i sin undervisning.

Tabell 6. Hur ofta anvédnder eleverna dator i undervisningen, satt i relation till ldrarnas élder.

Hur ofta anvander 23-35 ar 36-47 ar 48-67 ar
eleverna dator i

undervisningen? matematik svenskal matematik svenska | matematik svenska
Ofta 28 % 73 % 31 % 73 % 67 % 70 %
Sallan 72 % 27% 69 % 27% 33 % 30%
Summa 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Tabell 6 visar att datorer generellt sett anvédnds oftare i svenskundervisningen &n i
matematikundervisningen oavsett aldersgrupp. Det finns dock andra skillnader mellan
aldersgrupperna. Det dr larare i aldersgruppen 48-67 som anger att eleverna anvénder datorer
oftast i undervisningen, 67% i matematik och 70% i svenska. De flesta ldrarna i aldrarna 23-
35 (72%) och 37-47 (69%) anger att eleverna anvénder datorer séllan i
matematikundervisningen men anvénder dem ofta i svenskundervisningen, 73% for bada
aldersgrupperna. Det dr ocksa en mérkbar skillnad pa om eleverna anvander datorerna ofta
eller séllan i de tvd dmnena.
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Attityd kopplade till digitala verktyg

I slutet av enkiten finns det fragor om attityd kopplade till digitala verktyg. Svarsalternativen
bestér av en skala fran 1-6 dér 1 star for instimmer inte alls och 6 instimmer helt. Tabell 7
visar medelvérdet och standardavvikelsen pé hur lirarna har svarat pa pastaendena.

Tabell 7. Attitydfrdgor kring digitala verktyg, medelvérde och standardavvikelse.

Pastiende Medelvarde Standardavvikelse

Jag ser er tydlig koppling 4,39 1,212
mellan elevernas larande
och anvéandningen av
digitala verktyg

Det finns en stor 2,73 1,223
problematik nar det
kommer till anvandandet av
digitala verktyg

Jag har tillgang till de 3,87 1,740
digitala verktygen jag
behover for att bedriva min
undervisning

Jag har en positiv 5,3 0,970
installning till anvédndandet
av digitala verktyg

Jag har den kunskapen 4,16 1,331
som behdvs for att arbeta
med digitala verktyg

Jag kan styra dver 4,81 1,167
innehallet vid arbetet med

digitala verktyg

Jag arbetar med kallkritik 4,01 1,556

Tabell 7 visar medelvérdet av hur respondenterna har besvarat pastdendena dér 1 ar det lagsta
vérdet och 6 dr det hogsta. Medelvérdet visar hur vl respondenterna instimmer 1 pastdendet.
Det betyder att respondenterna instimmer i relativt hog grad (4.39) i att de ser en tydlig
koppling mellan elevernas larandet och anvéndningen av digitala verktyg. Det gar ocksi att
utldsa att respondenterna inte tycker att det finns en stor problematik néir det kommer till
anviandandet av digitala verktyg d4 medelvirdet dr ganska lagt (2.7). Respondenterna har
dessutom en positiv instdllning till anvindandet av digitala verktyg eftersom det dr ett hogt
medelvirde (5.3). De anser i ganska hog grad (4.8) att de kan styra dver innehéllet vid arbetet
med digitala verktyg. Standardavvikelserna som ocksa star utskrivna i tabellen visar hur stort
spridningsmadttet dr. Alltsé hur lika eller olika respondenterna har besvarat pastdendena. Det
finns inget extremt hogt eller lagt vérde i tabellen, alla ligger runt 1, vilket betyder att det &r
ett relativt lagt spridningsmatt. Den minsta standardavvikelsen &r 0.97 pa pastaendet positiv
instéllning till anvdndandet av digitala verktyg vilket indikerar att respondenterna har svarat
relativt lika. Det pdstdendet med storst standardavvikelse handlar om tillgadngen till digitala
verktyg dér det dr 1.74, vilket betyder att det finns en storre variation mellan hur
respondenterna svarat pd skalan.
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Tabell 8. Korrelationer mellan péstiendena i attitydskalan, enligt Pearsons
produktmomentkorrelation, for fullstdndigt utskrivna pastaenden se tabell 7.

Pastaende tydlig problematisk | tillgang | positiv har Styr arbetar
koppling | anvéndning | digitala | installning | kunskapen | dver med
larande verktyg som innehall | kallkritik

behdvs

tydlig - -.35%* -.21* .61** .38 A5 .35**

koppling

larande

Problematisk | -.35"~ - -.21* -.31 -.29** -.196 -.18

anvandning

tilgang il 21" -.21* - .27 37 42 .143

digitala

verktyg

positiv .61** -31** 27 - .55 .58 .33

instéllning

har .38 -.29** 37 .55** - 49 43**

kunskapen

som behdvs

styr Over .45™* -.19 42** .59** 49 - A43**

innehall

Arbetar med | .353™* -.18 .143 33" A3 .34 -

kallkritik

* (signifikant pd 95% niva)

** (signifikant pd 99% niva)

Tabell 8 visar korrelationer mellan pastdendena i attitydskalan, se ocksa tabell 7. De
pastdendena med tva stjarnor betyder att det finns en starkare korrelation &n de pastaendena
med en stjdrna. En korrelation med minus framfor betyder att det finns ett negativt samband
mellan pastaendena. Det gér att utldsa att de respondenter som tycker att de ser en tydlig
koppling mellan elevernas ldrande och anvindningen av digitala verktyg anser sig ocksa
kunna styra dver innehallet vid arbetet med digitala verktyg, har den kunskapen som behdvs
vid arbetet med digitala verktyg, arbetar med kallkritik och har en positiv instillning till
anviandandet av digitala verktyg.

Det gar dven att utldsa att respondenterna som anser sig ha en positiv instéllning till
anviandandet av digitala verktyg ocksé anser sig ha tillgang till de digitala verktyg de behdver,
har kunskapen som krivs, kan styra 6ver innehallet och att de arbetar med killkritik. Alla
dessa pastaenden har en stark korrelation med tva stjérnor.

I tabellen kan man utldsa att det finns ett negativt samband mellan pastdendena, arbetet med
digitala verktyg &r problematiskt och tillgéng till digitala verktyg som behdvs. Det betyder att
de som anser att arbetet dr problematiskt ocksé saknar tillgang till verktygen. De som anser att
det finns en problematik anser sig dessutom inte ha den kunskapen som kravs for att arbeta
med digitala verktyg.
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Synpunkter kring anvandningen av digitala verktyg

I slutet av enkiten finns en 0ppen fraga dér respondenterna fick ldmna egna synpunkter pa
anviandningen av digitala verktyg i undervisningen. Totalt 16 ldrare valde att kommentera
nigot under denna punkt. Aterkommande synpunkter r att man saknar tillgang till vissa
verktyg vilket begriansar undervisningen. En respondent skriver ”Vi har endast EN IPad i
klassen och det &r jittesvart att sétta in det naturligt i undervisningen. Som det ar nu har vi ett
rullande schema for fardighetstrianing for samtliga elever samt mer for elever med behov.”.
Manga menar dessutom att det dr svart att avgora vilka appar som fungerar bra och som
uppfyller syftet med undervisningen.

Det flera larare dr eniga om é&r att de digitala verktygen inte ersétter en duktig pedagog och de
riktar dven kritik mot anvéndandet av digitala verktyg. En uttrycker foljande:

Det finns en stor problematik till att anvénda digitala verktyg, med det gor det ju i all undervisning.
Det krévs ju undervisning och skicklighet nér det géller all undervisningsmaterial. En ipad allena
16ser ju lika lite som att slédppa in sin klass i ett bibliotek. Det 4r synd att det fortfarande finns larare
och skolledare som inte forstar det.

En annan respondent menar att:

Det &r viktigt att vara kritisk vid anvéndandet och hellre anvinda nagra stycken digitala laromedel
som &r bra dn flera halvbra/déliga. Nu har jag en arskurs 1, sé det géller att hitta digitala laromedel
som dr anpassade efter dem.

Det finns dven de ldrare som tycker att det 14ggs for stor vikt vid anvdndandet av digitala
verktyg. En av respondenter uttrycker foljande:

Det verkar som om ett yngre barn inte har formagan att koppla Ipadens uppgifter med det som
handen gor pa ett papper. Vi anvénder t ex Qnoddarna i svenskan for att arbeta med bokstdvernas
form, men likvil skriver ménga fel nar de formar bokstaven pa papper. Jag har varit larare s manga
ar utan tillgang till digitala verktyg och jag tror inte pa att de gor underverk. En duktig pedagog kan
aldrig ersittas av digitala verktyg. Sen kan viss fardighetskunskap 6vas upp med hjélp av datorer
och Ipads, men jag tror inte pa den hysterin kring digitala verktyg. Daremot forstér jag att man maste
lara eleverna viss datakunskap, sasom hur wordprogrammet fungerar mm. Jag tror ocksé att datorer
och Ipads gynnar dldre elever béttre dn yngre, da hjarnan har mognat och man forstar att programmen
ar till for att hjdlpa mig i min kunskapsinhdmtning. Men det jag ser &r att de yngre eleverna inte kan
koppla dvningarna pa Ipaden till det verkliga livet. Som sagt, duktiga pedagoger 4r a och o.

Det gar att sammanfatta respondenternas synpunkter kring digitala verktyg genom att séga att
de lamnade kommentarer om sédant som de uppfattar som problematiskt kring anvindandet
av digitala verktyg. De ldmnade ocks&d kommentarer om sddant de saknar i sina klassrum for
att bedriva undervisning med hjélp av digitala verktyg.
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DISKUSSION

Detta kapitel inleds med en resultatdiskussion dér resultatet diskuteras i relation till teori och
tidigare forskning. Det f6ljs av en metoddiskussion dér metoden diskuteras och avslutas med
tankar kring didaktiska konsekvenser som studien fort med sig.

Resultatdiskussion

Deweys teori kring skolan, individen och samhallet

Syftet med studien &r att underséka om ldrare har tillracklig kompetens kring digitala verktyg
for att bedriva undervisning utifran liroplanens nya skrivningar. Enligt Deweys tankar kring
skolan och individen maste uppdelningen mellan teori och praktik upphdra. Eleverna maste fa
méta undervisning dir teori och praktik kopplas samman dé det gér hand i hand. Aven nér
ndgonting praktiskt utfors i undervisningen maste teoretiska kunskaper tillimpas dd man
maste forstd det praktiska man gor (Dewey 2004, ss. 19, 48). Nér det kommer till anviandandet
av digitala verktyg som en iPad i undervisningen kan det innebira att eleverna och ldrarna
genom verktyget far en mojlighet att koppla samman teoretiska kunskaper med en praktisk
tillampning. De digitala verktygen blir dé ett redskap for att forstd skoldmnen som matematik
och svenska. En iPad erbjuder manga olika kreativa arbetssitt som att exempelvis fotografera,
spela in filmer, gora animationer, skapa presentationer, tillverka interaktiva bocker,
kommunicera med andra osv. De hir arbetssétten blir ocksa ett sétt for att eleverna att vara
medskapare av sitt eget lirande. Resultatet i den hér studien visar att eleverna inte far tillfélle
att arbeta pa de ovan beskrivna arbetssdtten 1 speciellt stor utstrickning. Det betyder att
eleverna kanske inte fir mojlighet att koppla samman de teoretiska och praktiska kunskaper 1
undervisningen som Dewey foresprakade.

Enligt Dewey behover eleverna fé vara kreativa, aktiva och fa tillfdlle att prova sig fram 1
undervisningen. Det &r forst da eleverna far tillfdlle att ldra sig och forsta ndgonting nytt enligt
honom (2004, ss. 94-96). Ett sitt for eleverna att vara kreativa och aktiva i undervisningen ar
att anvédnda digitala verktyg pé olika sitt. Lararna i undersokning tillfrdgades hur eleverna
anvinder bade iPads och datorer i undervisningen. Resultatet visar att eleverna framst far
anvinda iPads och datorer for fardighetstridning och for att anvénda program som dr kopplade
till liromedel. Fé ldrare svarade att de anvidnde verktygen for nadgot kreativt som att
exempelvis anvidnda kameran for att fotografera eller filma. Om resultatet ses utifran Deweys
tankar kring hur eleverna ska arbeta for att lara pa bésta sitt, tyder avsaknaden pa kreativa
arbetssdtt med digitala verktyg pa att det finns en bristande kompetens hos ldrarna nar det
kommer till just kreativt arbete med digitala verktyg. Det i sin tur antyder att manga av ldrarna
i studien inte har tillracklig kompetens for att arbeta pa det séttet den reviderade laroplanen
syftar till.

Paverkar lararnas alder anvandandet av digitala verktyg?

En av studiens forskningsfragor handlar om lararnas alder paverkar anvéindandet av digitala
verktyg i matematik- och svenskundervisningen. Resultatet visar att majoriteten (56%) av
lararna mellan &ldrarna 23-35 ansdg sig ha tillrdckliga kunskaper nir det kommer till
anvindningen av digitala verktyg. De &ldsta lidrarna svarar tvirtom, majoriteten (71%) av dem
anser att de inte har tillrickliga kunskaper nar det kommer till anvdndandet av digitala
verktyg. Nagot som dr intressant &r att stélla detta i relation till dr hur ofta lararna anger att
eleverna anvénder digitala verktyg i undervisningen. Det visar att 80% av de yngsta ldrarna
mellan 23-35 ar séllan later eleverna anvinda iPads i matematikundervisningen och 72%
anger att eleverna séllan anvander datorer. Det som &r intressant hér dr att de yngre ldrarna ar
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den grupp dar flest anser sig ha tillrickliga kunskaper kring anvdndandet av digitala verktyg
men de anvénder det mest sdllan i matematikundervisningen jaimfort med lararna i aldrarna
36-47. Det ar den &ldersgrupp som oftast anvénder iPad i bade matematik- och
svenskundervisningen. Detta blir dven intressant om det sétts i relation till Persson och
Thulmans (2013, ss. 166-167) forskning som visar att unga liarare anvander digitala verktyg i
hogre utstrackning i sin undervisning én dldre lirare. Resultatet i den hér studien visar att
detta alltsa inte stimmer pd den undersdkta populationen. En slutsats som gér att dra dr att
lararnas alder och deras ansedda kunskaper paverkar anvindandet av digitala verktyg i
matematik- och svenskundervisningen men inte pd samma sdtt som forskare tidigare har
kommit fram till.

Pa vilket satt anvands digitala verktyg i matematik- och svenskdamnet for
arskurs 1-3?

Enligt forskning som Lu, Ottenbreit-Leftwich, Ding och Glazewski (2017, ss. 160-161) gjort
och dven Tallvid (2015, s. 126) visar att digitala verktyg som en iPad eller dator erbjuder nya
arbetssdtt i undervisningen. Som elev kan man anvénda iPad till allt fran att filma/fotografera
till problemldsning och kommunikation. Informationssokning &r ett annat arbetssatt som
verktygen erbjuder. En fragestillning i denna studie har dérfor varit, pa vilket sétt anvinds
digitala verktyg i matematik och svenskdmnet for arskurs 1-3? Resultatet visade att relativt fa
larare som anvénder iPadens kamerafunktion i undervisningen, 22% i svenska och 12% i1
matematik. Det dr dven fa larare som svarat att de anviander iPaden som ett sokverktyg, i
svenska #r det 30% och matematikundervisningen 11%. Aven niir det kommer till
anviandandet av datorn &r procenttalen 1dga. Bara 4% anger att eleverna anvinder datorn som
ett sokverktyg 1 matematikundervisningen och 17% i svenskundervisningen.
Férdighetstrianing dr det ménga ldrare som anger att eleverna anvédnder iPaden till i bade
matematik och svenska. Det hir resultatet gar dven att aterkoppla till Deweys (2004, ss. 94-
96) tankar om att eleverna méste fa vara kreativa och aktiva i undervisningen for att léra sig
ndgot. Man kan stilla sig frdgan hur aktiva och kreativa eleverna far tillfdlle att vara om de
digitala verktygen i huvudsak anvénds for fardighetstraning och for program som &r kopplade
till liromedel. Eftersom eleverna inte anvinder de digitala verktygen pa ett kreativt sétt
antyder det att kompetensen hos ldrarna brister ndr det kommer till just detta.

Det gar dven att se skillnader i anvdndandet av digitala verktyg i matematik- och
svenskundervisningen. Resultatet visar att bade datorer och iPads anvénds oftare 1
svenskundervisningen oberoende av ldrarens alder. Det &r dessutom fler 14rare som anger att
att iPads och datorer aldrig anvénds i matematikundervisningen. Hyléns (2013, ss. 15-16)
forskning visar liknande resultat. Han anger att datorer anvdnds mest i svenska och
samhéllskunskap och att den lagsta anvindningen sker i matematikdmnet. Detta visar att
anvindandet av digitala verktyg skiljer sig i svensk- och matematikdmnet.

Paverkar tillgangen till digitala verktyg undervisningen?

Ett av resultaten i studien visar om det finns nagon korrelation mellan attityder kopplade till
digitala verktyg. I korrelationstabellen finns flera intressanta samband som visar att de lérare
som har tillgang till digitala verktyg som behdvs for att bedriva undervisning ocksé har en
positiv instéllning till anvdndandet av digitala verktyg. Den positiva instéllningen kan tyda pa
att lararna faktiskt har den kunskap som krivs for att bedriva undervisning. Det gar dven att
dra slutsatsen att de ldrare som har tillgang dven fér tillfélle att utveckla sin kompetens kring
anviandandet av digitala verktyg och det i sin tur leder till en positiv instdllning. Det finns
tidigare forskning av b.la. Woloshyn, Bajovic och Maney Worden (2017, s. 18) som visar att
tillgdngen till en-till-en dr ndgot som ldrarna upplever som positivt. Lararna uppfattar att det
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for med sig positiva effekter pa undervisningen da elevernas uppgifter kan individanpassas
och de upplever dven att det blir ldttare att bedoma eleverna. Det hir resultatet visar att det
inte bara &r dldern som paverkar anvandandet av digitala verktyg i matematik- och
svenskundervisningen utan dven tillgdngen.

Korrelationstabellen visar ocksé att det finns ett negativt samband dér de larare som anser att
det finns en problematik kopplat till anvindandet av digitala verktyg ocksé anser att de saknar
tillgdngen till de digitala verktyg som behdvs for att bedriva undervisning. Detta resultatet gar
hand i hand med tidigare forskning som har gjorts i samma &mne av Saxena (2017, s. 67) i ett
kanadensiskt klassrum. Den studien visar att avsaknaden pa tillgang till en-till-en ar ett
problem. Nir inte alla elever kan arbeta med digitala verktyg samtidigt blir ocksa
undervisningen med digitala verktyg problematisk. Det hér resultatet visar att ldrarna dr mer
positivt instélld till digitala verktyg om de har tillgang till dem och ser mer problematiskt pa
det om de saknar tillgdng. Bristen pa tillgéng till digitala verktyg skulle kunna leda till att
lararna dven far bristande kunskap kring anvandandet av digitala verktyg da det inte anvénds
kontinuerligt i undervisingen. Fér de inte tillfélle att anvdnda och utveckla sin kompetens
kring digitala verktyg kan det i sin tur leda till att ldrarna ser anvéindandet av digitala verktyg
som problematiskt. Korrelationerna kan dirfor antyda att ldrarna antigen besitter kunskap
eller att de inte besitter kunskap. Den positiva instéllningen till digitala verktyg kan tyda pa att
lararna har den kompetens som krivs for att bedriva undervisningen med digitala verktyg och
det problematiska synsittet kan tyda pa att 1ararna saknar den kompetens som krévs.

Behovet av fortbildning

Tallvid (2016, ss. 514-515) beskriver i sin forskning att larare ar i behov av fortbildning da
det stidndigt sker en utveckling nér det kommer till digitala verktyg och digital kompetens. I
resultatet av denna studie visade det sig att hela 85% av de tillfrdgade har fatt fortbildning
inom digitala verktyg pa deras arbetsplats. Trots detta anser sig de allra flesta sakna de
kunskaperna som behdvs for att bedriva undervisning med digitala verktyg. Detta kan
indikera att det behovs dnnu mer fortbildning som dven sker kontinuerligt. Nar
respondenterna sjilva fick kommentera fragan om de anség sig ha tillrdckliga kunskaper kring
digitala verktyg visade det sig att mdnga menade att man aldrig blir fulldrd och att man
standigt behover {4 fortbildning inom dmnet. Persson och Thunman (2013, ss. 166-167)
menar ocksa att 1ararna maste fi utbildning 1 hur man anvénder de olika verktygen da
tillgdngen till digitala verktyg inte gor att lararna automatiskt kan anvéinda dem. Resultatet i
denna studie och tidigare forskning visar alltsé att det finns flera faktorer som péaverkar
anviandandet av digitala verktyg, dels tillgdngen och dels kunskapen om hur man anvinder
dem. Det visar sig ocksa att ldrarna sjélva anser att de behdver mer utbildning for att bedriva
en undervisning med digitala verktyg i matematik- och svenskdmnet. Eftersom lirarna sjdlva
anser att de behover mer utbildning i &mnet tyder det pé att de inte har tillrackliga kunskaper
for att bedriva undervisning enligt ldroplanens nya skrivningar.

Slutsatser av resultatdiskussion

Studiens syfte var att undersdka om lérares kompetens kring digitala verktyg ér tillricklig for
att bedriva undervisning i matematik- och svenska enligt laroplanens nya skrivningar. Enligt
de nya skrivningarna i ldroplanen (Lgr 11 rev. 2017) som blir obligatoriska att folja ldsaret
2018/2019 maste eleverna anvénda sig av digital kompetens i storre utstrdckning i matematik-
och svenskdmnet. Det centrala innehallet redogor for att eleverna ska kunna anvinda sig av
digital kompetens for flera olika syften, b.la. for att gora berdkningar, tabeller, diagram och
undersokningar i matematiken. I svenskdmnet ska eleverna ha digital kompetens i storre
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utstrdckning dn i matematikdmnet. Dér ska undervisningen syfta till att eleverna exempelvis
far skapa texter, skriva med digitala verktyg, skapa presentationer, kombinera texter med
olika medier, ta del av texter i interaktiv miljo, skapa texter med interaktiva funktioner, risker
med kommunikation i digitala medier, soka information pa webbplatser och via sokmotorer
samt lara sig om kéllkritik. D4 ar frdgan, har ldrarna den kompetens som krévs for att eleverna
ska ldra sig allt detta?

Enligt resultatet visar det sig att den storsta andelen tillfrigade ldrare inte ansag sig ha
tillrackliga kunskaper kring anvdndandet av digitala verktyg. Det visar sig dessutom att langt
ifran alla har tillgang till en iPad eller dator per elev. Gronlund (2014, s. 11) beskriver i sin
forskning att en-till-en har blivit allt vanligare och att médnga kommuner har satsat pa att varje
elev ska ha tillgdng till en egen iPad eller dator i skolan. Detta verkar dock inte vara fallet i de
kommuner som de tillfrdgade ldrarna arbetar i. Bara 30% av respondenterna har tillgang till en
iPad per elever och enbart 7% till en dator per elev. Resultatet visar ocksé att tillgangen till
digitala verktyg paverkar om ldrarna har en positiv instillning till digitala verktyg eller om de
ser arbetet med digitala verktyg som problematiskt.

Resultatet av denna studie visar att det finns ett glapp mellan vad ldaroplanen 2018/2019
foreskriver och hur verkligheten ser ut for i1 varje fall de ldrare som ingétt i studien. Vad ar det
dé som gor att ldrarna inte later eleverna arbeta pd det séttet? Tillgangen kan vara en faktor
och att ldrarna anser sig sakna den kunskap som krévs kan vara en annan. Saknas kunskapen
kring anvéndandet av digitala vertyg hos ldrarna tyder det pa att de inte heller har tillrdcklig
kompetens for att bedriva undervisning enligt laroplanens nya skrivingar i matematik- och
svenskundervisningen. Saknas dessutom tillgdngen p4 utrustning kan man tdnka att det gér
hand i hand med att man anvénder det mer sillan och att man dérfor inte hinner med att arbeta
med vad laroplanens nya skrivningar syftar till.

Metoddiskussion

Den hér studien hade som syfte att undersdka om ldrarna besitter de kunskaper som krévs for
att arbeta med digitala verktyg pa det séttet som den reviderade laroplanen foreskriver att
lararna ska gora i matematik- och svenskundervisningen i &r 1-3. Studien syftade dven till att
undersoka hur ldrare tilldimpar digitala verktyg i undervisningen och om olika faktorer
paverkar den. For att ta reda pa detta behovdes en stor population nés och darfor var den
kvantitativa metoden ldmplig. Det som dr nackdelen med denna typen av undersdkning &r att
det inte gér att gora nagra djupare analyser av respondenternas svar for att ta reda pa
bakomliggande faktorer. Lararna fick besvara en enkét med 47 frdgor. Det blev manga fragor
dé bade matematik- och svenskdmnet undersoktes vilket gjorde att frdgorna per automatik
dubblerades. Alla fragor redovisas inte i resultatet, det har gjorts ett urval dér de fragorna som
ar mest intressanta for studiens syfte har redovisats.

Det kan vara svart att fa en hog svarsprocent pa enkdter man skickar ut, for att hitta
respondenter giller det darfor att vara uppfinningsrik. Enkéten skickades darfor forst ut till
larare som dr medlemmar i Facebookgrupper riktade till ldrare. I grupperna ar det mdjligt attt
det forekommer personer som inte arbetar som lirare vilket kan pavera resultatet. Dock kom
det in fa svar och enkéten skickades da dven ut till larare som arbetar i Jonkopings 14n. Den
delades ut till dessa genom att jag mejlade alla rektorer som jag kunde hitta adresserna till och
uppmanade dem att skicka enkéten vidare till deras anstéllda lagstadieldrare. Det dr alltsa inte
en specifik grupp larare som har fatt enkdten. De flesta enkétsvaren kom frén de ldrarna som
hade blivit mejlade, darfor ar det ett tillvigagéngssitt som jag skulle anvint mig av om en
liknade studie skulle utforas igen.
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Det har forekommit ett visst internt bortfall men det &r inte speciellt stort. Bortfallet kan bade
bero pa att enkidten hade méinga fragor som inte alla orkade besvara. Det kan ocksa bero pa att
det var en internetbaserad enkét. Hade enkédten delats ut personligen hade kanske
respondenterna ként sig mer tvungna att svara och darfor besvarat hela.

Didaktiska konsekvenser

Didaktiska konsekvenser som framkommit av denna studie ar att det dr flera faktorer som
paverkar om en lyckad undervisning med digitala verktyg ska kunna ske. Resultatet i den hér
studien har visat att manga lérare inte anser sig ha tillrickliga kunskaper nar det kommer till
anviandandet av digitala verktyg. Om man inte besitter de kunskaper som krévs leder det till
svarigheter att undervisa eleverna. Det gar darfor att se en stor problematik mellan hur ldrarna
ser pd sina kunskaper kopplat till vad de nya skrivningarna i ldroplanen syftar till att eleverna
ska utveckla kunskaper inom i matematik- och svenskdmnet. Hur ska ldrarna kunna lara ut
kunskaper som de sjdlva inte besitter? Detta gor att man forstér vikten av fortbildning, ldrarna
som ska undervisa eleverna maste fa utbildning i hur de anvénder digitala verktyg for att
undervisningen ska bidra med att de lir sig att gora berdkningar, tabeller, diagram,
undersokningar, skapa texter, skriva med digitala verktyg, skapa presentationer, kombinera
texter med olika medier, ta del av texter i interaktiv miljo, skapa texter med interaktiva
funktioner, risker med kommunikation i digitala medier, ska information pa webbplatser och
via sokmotorer samt ldra sig om kallkritik.

Ett annat problem som blivit uppenbart genom den hér undersdkningen ar att langt ifran alla
undersokta lirare har tillgang till en iPad eller dator per elev. Aven det kan forsvéra arbetet
med digitala verktyg eftersom att inte alla elever kan arbeta med verktyg samtidigt. Det kriaver
att larare dr kreativa och undervisar pa ett sitt som gor att alla elever far mojligheten utveckla
sina kunskaper trots bristen pd redskap. Dessa slutsatser blir viktiga for mig att ta med mig in
i min framtida yrkesroll da jag kan stéllas infér samma dilemman.
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BILAGOR

Enkiten &r intenetbaserad och dirfor skiljer sig utseendet i denna bilaga fran originalet.
Rutorna som respondenterna kunde kryssa i finns inte med i denna version. Fragorna 11, 12
och 46 ar attitydfragor dir respondenterna ombads att kryssa i en ruta pa en skala fran 1 till 6
dér 1 betyder instimmer inte alls och 6 instimmer helt.

Bilaga 1
Nedan foljer nigra bakgrundsfragor

1.Vilken utbildning har du?
Forskolldrare
Grundskolldrare
Specialldrare/specialpedagog
Ingen ldrarutbildning

2. Hur gammal éir du? ar

3. Jag ir....
Kvinna
Man

Annat

4.Vilken arskurs undervisar du i?
Forskoleklass

ak 1

ak 2

ak 3

ak -1

ak 1-2

ak 2-3

ak 1-3

S5.Har du behorighet i matematik?
ja/nej

6.Har du behorighet i svenska?
ja/nej

7.1 hur manga ar har du varit verksam som lirare? ar

8.Vilket ar avslutade du din utbildning?

Nedan foljer fragor som handlar om din anvindning och instéllning till digitala verktyg
9. Vilka digitala verktyg anvinder du utanfor skolan?

Pa den hir fragan kan du vilja flera svarsalternativ

iPad

Dator

Smartphone
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Annat

10.Hur ofta anvinder du digitala verktyg utanfor skolan?
Fler ganger

Varje dag

En gédng om dagen

Flera ginger i veckan

En géng i veckan

Négon géng i minaden

Aldrig

11.Hur intresserad ir du av digitala verktyg?

1 4r inte alls intresserad och 6 dr mycket intresserad

Nedan foljer fragor som handlar om utbildning inom digitala verktyg
12. Arbetsgivaren forespriakar anvindningen av digitala verktyg

1 instdmmer inte alls och 6 instdimmer helt

13.Har du fitt utbildning inom digitala verktyg i din grundutbildning?
ja/nej

14.Har du deltagit i nigon fortbildning gillande digitala verktyg pa din arbetsplats?
ja /nej

15.1 vilka skolimnen anvinder du digitala verktyg?
Pa den hir fragan kan du vilja flera svarsalternativ
Svenska

Matematik

Engelska

SO

NO

Bild

Musik

Idrott

Jag anvénder inte digitala verktyg i nagot skoldmne

16.Mina kunskaper kring digitala verktyg r tillrickliga
ja/nej

17.Kommentera gérna foregiende friga

Nedan foljer fragor som handlar om digitala verktyg i matematikundervisningen
18.Vilka digitala verktyg har du tillging till i matematikundervisningen?

Pa den hir fragan kan du vilja flera svarsalternativ

iPad

Dator

Smartboard
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Projektor
Dokumentkamera

19.Hur ofta anvinder du digitala verktyg i matematikundervisningen?
Fler ganger

Varje dag

En glng om dagen

Flera ganger i veckan

En gang i veckan

Négon gang i manaden

Aldrig

20.Hur ménga iPads finns tillgiingliga i klassrummet?
0

1-5

6-10

en-till-en

21.Hur ofta anviinder eleverna iPads i matematikundervisningen?
Fler ganger

Varje dag

En glng om dagen

Flera ganger i veckan

En gang i veckan

Négon gang i manaden

Aldrig

22.Hur anvinds iPaden i matematikundervisningen?
Pa den hir fragan kan du vilja flera svarsalternativ
Digitalkamera

Diktafon

Skrivtavla

Skrivverktyg

Sokverktyg

Malarverktyg

Redigeringsprogram

Presentationsprogram

Talande tangentbord

E-bocker

Inlésta liromedel

Stavningskontroll

E-post

Program kopplade till laromedel

Férdighetstraning

Eleverna anvénder inte iPads

Annat

23.Vilket dr det huvudsakliga syftet med iPad anvindningen i matematikundervisningen?
Den anvinds istéllet for ett laromedel

Den kompletterar ldromedlet eleverna anvander
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Den anvinds nir det finns tid 6ver pé lektionen
Den anvinds inte

24. Hur méanga datorer finns tillgiingliga i klassrummet?
0

1-5

6-10

en-till-en

25. Hur ofta anvinder eleverna datorer i matematikundervisningen?
Fler ganger

Varje dag

En ging om dagen

Flera ganger i veckan

En gang i veckan

Négon gang i manaden

Aldrig

26.Hur anvinder eleverna datorerna i matematikundervisningen?
Pa den hir fragan kan du vilja flera svarsalternativ
Digitalkamera

Diktafon

Skrivtavla

Skrivverktyg

Sokverktyg

Malarverktyg

Redigeringsprogram

Presentationsprogram

Talande tangentbord

E-bocker

Inlésta liromedel

Stavningskontroll

E-post

Program kopplade till laromedel

Férdighetstraning

Eleverna anvénder inte dator

Annat

27.Hur ofta anvinds SMART boarden i matematikundervisningen?
Fler ganger

Varje dag

En ging om dagen

Flera ganger i veckan

En gang i veckan

Négon gang i manaden

Aldrig

28.Hur anvinds SMART boarden i matematikundervisningen?
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Pa den hir fragan kan du vilja flera svarsalternativ
For att visa film

For att visa bilder

For att spela musik

For att visa presentationer

Som en interaktiv skrivtavla

Den anvinds inte

29.Hur ofta anvénds projektorn i matematikundervisningen?
Fler ganger

Varje dag

En gang om dagen

Flera ganger i veckan

En gang i veckan

Négon gang i manaden

Aldrig

30.Hur anvinds projektorn i matematikundervisningen?
Pa den hir fragan kan du vilja flera svarsalternativ

For att visa film

For att visa bilder

For att spela musik

For presentationer

Den anvinds inte i matematikundervisningen

31.Hur ofta anvinds dokumentkameran i matematikundervisningen?
Fler ganger

Varje dag

En glng om dagen

Flera ganger i veckan

En gang i veckan

Négon gang i manaden

Aldrig

32. Hur anvinds dokumentkameran i matematikundervisningen?
Pa den hir fragan kan du vilja flera svarsalternativ

For att visa bilder For att visa texter For att visa liromedel

Den anvinds inte

Nedan foljer fragor som handlar om digitala verktyg i svenskundervisningen

33.Vilka digitala verktyg har du tillging till i svenskundervisningen?
Pa den hir fragan kan du vilja flera svarsalternativ

iPad

Dator

SMART board

Projektor

Dokumentkamera

Annat
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34.Hur ofta anvéinder du digitala verktyg i svenskundervisningen?
Fler ganger

Varje dag

En glng om dagen

Flera ganger i veckan

En gang i veckan

Négon gang i manaden

Aldrig

35. Hur ofta anvinder eleverna iPads i svenskundervisningen?
Fler ganger

Varje dag

En glng om dagen

Flera ganger i veckan

En gang i veckan

Négon gang i manaden

Aldrig

36. Hur anviinds iPaden i svenskundervisningen?
Pa den hir fragan kan du vilja flera svarsalternativ
Digitalkamera

Diktafon

Skrivtavla

Skrivverktyg

Sokverktyg

Malarverktyg

Redigeringsprogram

Presentationsprogram

Talande tangentbord

E-bocker

Inlésta liromedel

Stavningskontroll

E-post

Program kopplade till laromedel

Férdighetstraning

Eleverna anvénder inte iPads

Annat

37. Vilket ir det huvudsakliga syftet med iPad anvindningen i svenskundervisningen?
Den anvénds istdllet for ett liromedel Den kompletterar ldiromedlet eleverna anvander

Den anvinds nir det finns tid 6ver pé lektionen

Den anvinds inte i svenskundervisningen

38. Hur ofta anvinder eleverna datorer i svenskundervisningen?
Fler ganger

Varje dag

En ging om dagen
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Flera ganger i veckan
En gang i veckan
Négon gang i manaden
Aldrig

39.Hur anvinder eleverna datorer i svenskundervisningen?
Pa den hir fragan kan du vilja flera svarsalternativ
Digitalkamera

Diktafon

Skrivtavla

Skrivverktyg

Sokverktyg

Malarverktyg

Redigeringsprogram

Presentationsprogram

Talande tangentbord

E-bocker

Inlésta liromedel

Stavningskontroll

E-post

Program kopplade till laromedel

Férdighetstraning

Eleverna anvénder inte dator

Annat

40.Hur ofta anvinds SMART boarden i svenskundervisningen?
Fler ganger

Varje dag

En glng om dagen

Flera ganger i veckan

En gang i veckan

Négon gang i manaden

Aldrig

41.Hur anvinds SMART boarden i svenskundervisningen?
Pa den hir fragan kan du vilja flera svarsalternativ

For att visa film

For att visa bilder

For att spela musik

For att visa presentationer

Som en interaktiv skrivtavla

Den anvinds inte i svenskundervisningen

42.Hur ofta anvénds projektorn i svenskundervisningen?
Fler ganger

Varje dag

En glng om dagen

Flera ganger i veckan

En gang i veckan
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Négon gang i manaden
Aldrig

43.Hur anvinds projektorn i svenskundervisningen?
Pa den hir fragan kan du vilja flera svarsalternativ

For att visa film

For att visa bilder

For att spela musik

For att visa presentationer

Den anvinds inte i svenskundervisningen

44.Hur ofta anvinds dokumentkameran i svenskundervisningen?
Fler ganger

Varje dag

En ging om dagen

Flera ganger i veckan

En gang i veckan

Négon gang i manaden

Aldrig

45. Hur anvinds dokumentkameran i svenskundervisningen?
Pa den hir fragan kan du vilja flera svarsalternativ

For att visa bilder

For att visa texter

For att visa laromedel

Den anvinds inte i svenskundervisningen

Nedan foljer nigra attitydfrigor och en 6ppen ruta for kommentarer

46. Hir foljer nagra attitydfragor kopplat till digitala verktyg. Vinlig klicka i den siffra
som passar din asikt bist.
1 betyder instimmer inte alls och 6 betyder instimmer helt.

Jag ser en tydlig koppling mellan elevernas inldrning och anvdndandet av digitala verktyg
Det finns en stor problematik ndr det kommer till anvandningen av digitala verktyg

Jag har tillging till de digitala verktygen jag behdver for att bedriva min undervisning
Jag har en positiv instédllning till anvindandet av digitala verktyg

Jag har den kunskapen som behdvs for att arbeta med digitala verktyg

Jag kan styra dver innehallet vid arbetet med digitala verktyg

Jag arbetar med kallkritik

47. Finns det nagot ytterligare du vill tilligga gillande anviindandet av digitala verktyg i
matematik och svenskundervisningen?
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Bilaga 2

Digitala verktyg i matematik- och svenskundervisningen
Undersokning om anvéndandet av digitala verktyg i matematik- och svenskundervisningen

Jag heter Sofia Holm och studerar min attonde och sista termin till grundskollérare vid
Hogskolan 1 Bords, Akademin for bibliotek, information, pedagogik och IT. Under sista
terminen ska vi studenter genomfora ett examensarbete dér ett valt omrade skall undersokas.
Jag har valt att fokusera pa anvéndandet av digitala verktyg i matematik- och
svenskundervisningen och kommer undersoka det genom en enkétstudie. Min forhoppning ér
att du har tid att besvara denna enkat, vilken kommer att utgéra underlaget for mitt
examensarbete.

* Alla uppgifter i undersokningen kommer att behandlas med storsta varsamhet, sa att inga
obehdriga kan ta del av dem.

* De uppgifter som framkommit i undersdkningen anvénds enbart for denna undersdknings
syfte.

* Alla uppgifter kring deltagarna i undersokningen kommer att vara konfidentiella.

* Undersokningen ar forstés frivillig men jag dr mycket tacksam om du tar dig tid att besvara
enkidten. Det tar bara nagra minuter.

Om ni har fragor och funderingar kring undersékningen kan ni n mig pé
xxxxxx@student.hb.se

Med vénliga halsningar Sofia Holm
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